Bodendenkmalpflege und Archaologie

_von Karl Bernhard Kruse

Die Sanierung eines unter Denkmalschutz stehenden Gebaudes greift in
der Regel auch in den Boden ein. Je nach Standort und Bauwerk werden
unvermeidlich arch&ologische Quellen gestért. Um die Schaden und
unwiederbringlich verloren gehenden Befunde so gering wie moglich zu
halten, ist neben einer Inventarisation und Bauanalyse auch eine
Bewertung der zu erwartenden Befunde im Untergrund im Vorfeld
unerlasslich. Wenn sie fehlt, wird es im spateren Sanierungsprozess zu
Verzdgerungen kommen, falls durch Bodeneingriffe archaologisch

relevante Quellen angegraben werden.

Je alter ein Gebaude ist und je langer mit einer kontinuierlichen Besiedlung
an einem Ort gerechnet werden kann, umso wahrscheinlicher ist es, dass
sich Spuren menschlicher Besiedlung und Vorgangerbebauungsreste im
Boden befinden. Sie sind in den meisten Denkmalschutzgesetzen per se
unter Schutz gestellt, unabhangig davon, ob sie in eine Liste oder Karte
eingetragen sind. Treten sie durch Bauarbeiten ans Tageslicht, ist die
zustandige Denkmalschutzbehdrde zu benachrichtigen. Ob die Befunde so
wichtig sind, dass eine Ausgrabung oder Fundbergung angeordnet wird,
kdénnen nur die Fachleute vor Ort entscheiden. Laut den meisten
Denkmalschutzgesetzen steht dafiir ein gewisser Zeitraum zur Verfiigung,
in dem die Baustelle unter Umstanden vollstandig stillgelegt werden kann,

ohne dass es daftir fir den Bauherrn eine Entschadigung gibt.
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Abb 1: Duderstadt, Rathaus, Ergrabener Kaufhaus- und Laubengrundriss

Gemal einigen Denkmalschutzgesetzen greift flr eine archaologische
Untersuchung das Verursacherprinzip, d. h. der Bauherr muss bei
bekannten Bodendenkmalen, wenn er Uberhaupt eine Baugenehmigung
bekommt, im Vorfeld eine wissenschaftlich geleitete Ausgrabung oder
Fundbergung auf seine Kosten durchfiihren lassen. Daher ist es von grofRer
Bedeutung flr einen spateren reibungslosen Bauablauf, sich vorher
grindlich zu informieren und mit den Denkmalschutzbehérden notwendige

Voruntersuchungen im Boden abzustimmen.

Neben den bekannten und in den Denkmallisten aufgefihrten
Bodendenkmalen ist in bestimmten Baugebieten wie zum Beispiel in
historischen Ortskernen, Burgen und Kirchen in der Regel mit einer
Vorgangerbebauung zu rechnen, die mehr oder weniger wichtig fur die
Orts-, Heimat-, Landesgeschichte ist. Daher sollte der Bauherr in diesen
historisch relevanten Gebieten immer mit archdologischen Zeugnissen der

Vergangenheit rechnen, die von den Fachleuten fur so bedeutend



eingestuft werden, dass eine wissenschaftliche Ausgrabung notwendig
wird, die einen Zeitverzug im Bauablauf bedeuten kann. Durch
Bodeneingriffe entdeckte Befunde zu ignorieren oder sogar zu beseitigen,
stellt in jedem Fall eine Ordnungswidrigkeit oder Straftat dar - sowohl fir

den Ausfuhrenden als auch fur den Bauherrn, der dies angeordnet hat.

Werden fir den Bauarchaologen spannende und wichtige Befunde im
Boden, wie z.B. Baugruben von Fundamenten alterer Gebdude oder
Siedlungshorizonte vom Laien oft Gbersehen, springen Fundstlicke aus
Keramik, Metall oder auch Knochen dem sprichwortlichen ,Bauarbeiter
oder Baggerfahrer® sofort ins Auge und die Lust an einer ,Schatzsuche*
kann geweckt werden. Unabhangig vom materiellen Wert, sind
Fundgegenstande immer erst einmal interessant und fir den Finder auch
von Bedeutung. Fir den Fachmann schwindet der Quellenwert eines
Fundes jedoch stark, wenn die Stratigrafie der urspriinglichen Fundlage
zerstort oder nicht dokumentiert wird. Keramikscherben mittelalterlicher
Irdenware, wie sie fur das tagliche Zubereiten der Mahlzeiten und die
Nahrungsaufnahme bei Tisch benutzt worden sind, verstopfen die
Magazine der archaologischen Landesmuseen, zumal, wenn sie als ,Streu-
oder Sammelfunde® keinen Bezug mehr zum urspringlichen Fundort
haben. Zwar sieht ein zusammengeklebter Keramikkrug aus dem Mittelalter
in einer Vitrine im restaurierten Haus schon und interessant aus und kann
der ganze Stolz des Besitzers sein. Doch nur wenn die Fundumstéande, die
Erdschicht, in der er lag, dokumentiert und auch datiert wurde, kann er
Aussagen zum Leben und Arbeiten in einer bestimmten Zeit und einer
bestimmten Umbauphase des Hause geben. Undokumentierte
Ausgrabungen von Fundstticken unter Fubdden, das Leerrdumen von
Abfallgruben oder Kloaken, die bis in die Neuzeit zu jedem Gehoft auf dem
Lande oder Wohnhaus in der Stadt gehorten, zerstéren Geschichtsquellen

unwiederbringlich.

Wenn daher auch nur zu vermuten ist, dass bei Sanierungsarbeiten an den
Fundamenten, im Keller oder unter dem erdberihrenden FulRbdden,

archaologische Befunde angetroffen werden konnen, sollten Erdeingriffe so



weit wie moglich vermieden werden. Dies ist jedoch nicht moglich, wenn
feuchte Fundamente und Keller trockengelegt werden sollen und die
Warmedammung auch gegen den Boden verbessert werden muss. Bevor
dann eine langwierige und kostspielige Ausgrabung geplant wird, hilft eine
kleine Suchgrabung mit einem Bodeneingriff an einer Stelle, die in jedem
Fall gedffnet werden muss, Klarheit Uber die Situation im Boden zu
erhalten. Wenn vor Ort kein archaologisches Fachpersonal zur Verfliigung
steht und vom zustandigen Fachamt auch keine Auflagen gemacht worden
sind, bewahrt es sich, an kritischen Stellen am Fundament sowohl innen
als auch aufden einen ca. einen Meter breiten Suchschnitt von der
Oberkante des Gelandes bis an die Unterkante des Gebaudes
auszuschachten und dann mit einer Kelle die beiden senkrechten
Grubenwande sauber abzusteifen. Dies nennt der Fachmann, das Profil zu
putzen. Erst jetzt kann man die verschiedenen Erdschichten, eventuelle
Auffillungen oder Gruben anhand der unterschiedlichen Farbe,
Zusammensetzung und Dichte des Materials unterscheiden. Fir die
Interpretation muss jedoch ein Fachmann herangezogen werden. Flr eine
erste unverbindliche Klarung hilft ein Foto, das der zusténdigen
Bodendenkmalpflege zugeschickt werden sollte. Zufallig ausgegrabene
Fundstiicke sollten nattrlich gesammelt und ebenfalls gemeldet werden.
So eine Bodenschurfung oder ein Suchabschnitt ist fur die Beurteilung des
Grundsttickes und die Tragfahigkeit und Konsistenz des Erdreiches sowie
der Beschaffenheit und Machtigkeit des Fundamentes fiir den Architekten
ebenfalls sehr wichtig. Daher kdnnen mit einem Bodeneingriff gleich
mehrere Fragen geklart werden, die fur eine umfassende
Gebaudesanierung notwendig sind. Selbst wenn fir Sanierungsobjekte aus
dem 19. und 20. Jahrhundert noch die originalen Bauakten vorhanden sind,
und auch Fundamentzeichnungen angefertigt wurden, sagen sie noch
nichts dartiber aus, ob auch wirklich so gebaut worden ist. Fir eine
kostengunstige und erfolgreiche Gesamtsanierung ist die Kenntnis der

Fundamente und des Bodens auf dem Grundstlick unumganglich.
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Abb 2: Duderstadt, Rathaus, Nordprofil im Bereich des abgebrochenen Teils der
Sltdmauer des Kaufhauses mit Fundamentresten des nicht ausgefiihrten Anbaus.



Bringt eine Schurfgrube am Fundament auf jeden Fall Aussagen zum
sanierenden Gebaude, die flr den Architekten und Statiker von Bedeutung
sind, stellen ergrabene Befunde zu einem Vorgangerbau oder altere
Besiedlungsspuren erst einmal eine zusatzliche Aufgabe und Belastung fur
den Bauherrn dar. Wenn sie durch die geplanten BaumaRRnahmen nicht
unmittelbar berihrt werden missen, ist es in der Regel besser, sie bleiben
unberthrt im Boden und werden nicht ausgegraben. Auf keinen Fall sollte
der Bauherr interessierte Laien ohne das notwendige Fachwissen und
Grabungserfahrung selbst arbeiten lassen. Wenn durch die
Voruntersuchung feststeht, dass es sich um ein Bodendenkmal handelt,
ware dies ein unerlaubter Eingriff und nach dem Denkmalschutzgesetz mit
einer BulRe bedroht. Daher sollten dem planenden Architekten so friih wie
mdglich alle wichtigen Erkenntnisse aus allen bekannten schriftlichen
Quellen zuganglich gemacht werden, die er dann mit den Ergebnissen der
Suchgrabung fur dieses konkrete Gebaude in Verbindung bringen kann.
Auch hier ist die Hilfe der ortlichen Denkmalpflege, der Heimatpfleger oder
wissenschaftlichen Institute der Universitaten notwendig. Bevor jedoch eine
umfangreichere wissenschaftliche Grabung geplant wird, ist zu Uberlegen,
ob der Bauherr und Architekt nicht auf Bodeneingriffe, neue Fundamente
und Keller an dieser Stelle verzichten kann, um so die Befunde der
Nachwelt im Boden zu erhalten und Kosten und Zeitverzégerungen zu

ersparen.



Abb 3: Duderstadt, Rathaus, Profil 5, Nordprofil an der dstlichen Saule des
Kaufhauses mit Basis und Fundament, Baugruben und FuRbodenpflasterungen.
Links neben der Saule Suchgrabung durch Paul Lehmgribner 1905, unmittelbar
unter dem letzten FuBboden ansetzend. Neben dem Fundament Pflasterung aus
der Erbauungszeit um 1303, neben dem Sockelprofil FuRbodenpflasterung aus
dem Jahr 1533.




Eingriffe in historischen Boden sind jedoch auch bei der besten Planung in
vielen Fallen notwendig. Daher wird von der Bodendenkmalpflege
entweder eine Grabung selbst durchgeflihrt oder dem Bauherrn die Auflage
gemacht, eine Grabung auf seine Kosten mit wissenschaftlichem
Fachpersonal durchfihren zu lassen. Bevor der sprichwoértliche ,Spaten®
angesetzt wird, ist eine grindliche Planung mit einer Fragestellung, von
allen Beteiligten zu erarbeiten. Eine vollstandige Ausgrabung und
wissenschaftliche Dokumentation aller Befunde sowie Bergung aller Funde,
ist in der Regel nicht méglich. Auch sieht man nur, was man kennt, erwartet
oder vollig unerwartet aus dem Rahmen fallt. Einmal abgegrabene
Erdschichen sind zerstort und nur noch im Profil zuerkennen. In der Regel
wird heute in der Mittelalterarchaologie, die auch Grabungen bis ins 20.
Jahrhundert Gbernimmt, in nattrlichen Schichten gegraben. D. h. die
jeweils jungste Schicht wird komplett herausgenommen, so dass sich die
naturlichen Schichtgrenzen mit allen Unregelmafigkeiten als
Negativabdruck abzeichnen. Schon aus der Form des Befundes kann der
Fachmann erkennen, ob es sich z. B. um eine Abfallgrube, einen verfullten
Fundamentgraben oder ein Pfostenloch handelt. Weiterhin werden alle
Fundstiicke einer Schicht oder eines Befundes zusammen geborgen und

kénnen spater unter der gleichen Fundnummer bearbeitet werden.

Mit Hilfe der Funde eines zeitgleichen Befundes kann unter Umstanden der
Zeitpunkt, wann diese Schicht in den Boden gekommen ist, nicht nur relativ
chronologisch, sondern auch absolut datiert werden. Relativ chronologisch
bedeutet, dass die Schicht A, die unter der Schicht B lag, alter sein muss,
da sie von B abgedeckt wird, die auf ihr liegt. Aufgabe des
Grabungstechnikers und des Archaologen ist es daher bei der Grabung vor
Ort, immer sofort die relative Chronologie eindeutig zu bestimmen und
festzuhalten. Wie lange jedoch eine Schicht aufgebaut worden ist und zu
welcher Zeit, kann mit Hilfe der Funde in ihr mehr oder weniger genau
bestimmt werden. Wenn in der Schicht A z. B. Keramikbruchstlcke des 16.
und 17. Jahrhunderts vorhanden sind, kann diese Schicht nicht im 15.

Jahrhundert entstanden sein. Fur die absolute Datierung sind immer die



jungsten Funde Ausschlag gebend. Eine Datierung mit Hilfe von Funden
gibt stets einen Zeitpunkt an, der nach dem Zeitpunkt liegt, in dem dieses
Stlick entstanden ist. Wenn z. B. in der Schicht A neben der bunt glasierten
Irdenware, auf der gliicklicher Weise eine Jahreszahl aufgebracht ist, auch
noch eine Munze mit Pragedatum gefunden wird, bedeutet dies, dass die
Keramik und die Mlnze in den entsprechenden Jahren glasiert bzw.
gepragt worden ist, jedoch nicht, wann sie in den Boden gekommen sind.
Dies kann friihestens in den bekannten Jahren, jedoch auch eine
unbekannte Zeitspanne spater geschehen sein. Eine gewisse zeitliche
Nahe ist in der Regel anzunehmen, wenn nicht gerade unterstellt wird,
dass ein Antiquitdtensammler in diesem Haus gewohnt hat, der keinerlei

zeitgendssische Gegenstande benutzte.

Mit Bruchstlicken von Dachziegeln kann man viel schwerer eine genaue
Datierung vornehmen. Naturlich ist es schon mdglich, dass beim
Dachdecken ein neuer Ziegel zu Bruch ging, und z. B. in die noch offene
Fundamentgrube gefallen ist. Dies ware sogar ein Glucksfall fur die spatere
wissenschaftliche Auswertung. Meist kommen Dachziegelbruchstlcke
jedoch erst dann in den Boden, wenn sie mehr oder weniger lange auf dem
Dach gelegen haben und bei einem Umbau oder bei einer Neueindeckung
heruntergeworfen worden sind. Dieser Zeitpunkt lasst sich nur schwer
abschatzen und kann ohne weiteres tUber 100 Jahre nach der Herstellung
der Dachziegel liegen. Eine relativ genaue Datierung, wann die jingsten
Funde mit welcher zeitlichen Streuung eine Schicht bestimmen, I&sst sich
nur aus der Zusammenschau aller Funde und der Kenntnis der

durchschnittlichen Lebenserwartung und Laufzeit abschatzen.

Eine von Fachleuten durchgefihrte Grabung wird jedoch nicht nur auf die
Befunde und Funde achten, sondern versuchen, Material fiir eine
naturwissenschaftliche Altersbestimmung zu bekommen. Holz, das sich im
feuchten Boden unter Luftabschluss erhalten hat, kann sehr gut fir eine
dendrochronologische Altersbestimmung herangezogen werden. Wahrend
des Wachstums eines Baumes bilden sich je nach Witterungsbedingungen

unterschiedlich breite Jahrringe aus, die fiir die Baume einer Landschaft



charaktaristisch sind. Wenn die Rinde oder Waldkante auf dem
geborgenen Holzstiick noch vorhanden ist, kann wie im Bauholz des
Dachwerkes das Jahr bestimmt werden, in dem der Baum gefallt worden
ist. Wenn das Holz nicht nur zufallig als Abfall im Boden liegt, sondern als
Fundamentverstarkung oder fur Baugrundverfestigung genommen worden
ist, liegt es nahe, dass es zeitnah nach der Fallung verbaut worden ist.
Zumal wenn sich die Daten von mehreren Holzern zu einem einheitlichen
Falldatum erganzen, ist zu vermuten, dass diese Holzer fir diese
Bauaufgabe gefallt wurden und zur gleichen Zeit in den Boden gekommen

sind.

Mit allen organischen Materialien konnte mit der 14C Methode auch ein
naturwissenschaftlich bestimmtes Alter ermittelt werden. Da diese Methode
jedoch nicht so preiswert wie eine dendrochronologische Altersbestimmung
ist und auch nur eine Datum mit einem relativ groRen Spielraum von ca. +/-
50 Jahren ergibt, ist die 14C- Methode bei jingeren Funden nicht sehr
hilfreich und genau. Alle Materialien, in denen Quarz (-sand) tber 650° C
erhitzt wurde, konnen mit Hilfe des Thermoluminzensverfahren ebenfalls
mit einer Streuung von +- 2 bis 5% unter optimalen Bedingungen
naturwissenschaftlich datiert werden. Fur jungere Befunde und Funde, z. B.
Backsteine, ist dies teuer und zeitlich zu ungenau. Backsteine aus dem 19.
und frihen 20. Jahrhundert lassen sich meist aufgrund ihrer Malle, der
Herstellungstechnik und eventuell der Stempel wesentlich genauer

einordnen.

Eine wissenschaftliche Grabung wird umso erfolgreicher flr den Bauherrn
und die Geschichtsschreibung sein, je genauer die wissenschaftliche
Fragestellung war, mit der die Grabung durchgefiuihrt worden ist. Genauso
wichtig ist die interdisziplindre Zusammenarbeit mit dem Denkmalpfleger,
dem Geschichtswissenschaftler und den Naturwissenschaftlern, die
Einzeluntersuchungen durchfiihren. Fir den Bauherrn, der eventuell die
Grabung auch bezahlt hat, sollte der bauleitende Architekt alle Fachleute
immer wieder zum fachlichen Austausch zusammenbringen und

Teilergebnisse dazu nutzen, die Fragestellung zu erweitern, einzugrenzen

-10 -



oder eine neue Richtung zu geben. Erkenntnisse der archdologischen
Untersuchung helfen nicht nur, die Baugeschichte des Hauses und die
Lebenssituation der friheren Bewohner zu erhellen, sondern auch ein
Sanierungskonzept zu optimieren, das die Geschichte berticksichtigt und

gleichzeitig die Baukosten und den Bauablauf im Auge behalt.

Als Beispiel fir eine abgestimmte archaologische und denkmalpflegerische
Bauforschung als Vorbereitung einer umfangreichen Rathaussanierung am
Ende der 1980er Jahre mdchte ich auf die vorbildlich dokumentierte
Gesamtrenovierung des Rathauses in Duderstadt hinweisen. Die
Duderstadter Burger waren sehr stolz auf ihr Rathaus, weil es nach einer
Bauuntersuchung aus dem Anfang des 20. Jahrhunderts als das &lteste
noch in Benutzung stehende Rathaus angesehen wurde. Sein Kernbau,
eine groRe Kaufhalle mit Saal im Obergeschoss, sollte bis in die erste
Halfte des 13. Jahrhunderts zurlickreichen. Aus der baubegleitenden
Suche nach dem ersten Fuliboden in der Kaufhalle ergab sich jedoch recht
schnell, dass die bisherigen Angaben zum Alter und Aussehen nicht
stimmen. Ein von mir angelegter kleiner Suchschnitt am Fundament einer
vermeintlich urspriinglichen Saule verlief zufallig mitten in dem Suchschnitt,
den vor gut 70 Jahren Paul Lehmgriber angelegt hatte, um das
Sockelprofil der Saule und die Fundamentoberkante anzugraben und fur
seine Dokumentation zu zeichnen. In dem vom unmittelbar unter dem
letzten FuBboden abgetieften und wieder verfillten Suchschnitt fanden sich
Fundgegenstande, die in die erste Halfte des 20. Jahrhunderts gehdrten
und alle alteren Horizonte und Fuf3bodenpflasterungen durchschnitten.

Ein zweiter Suchschnitt an einer vermeintlich ebenfalls zum Ursprungsbau
gehdrenden Saule, die aber vollig anders gebauten viel dicker war,
erbrachte dagegen den eindeutigen stratigrafischen Hinweis, dass die
Baugrube fur diese Saule von einem hdheren Fullbodenniveau aus dem
16. Jahrhunderts abgetieft worden war. Zudem saf} unmittelbar neben ihr
noch die Basis einer abgebrochenen Saule im Boden, die das gleiche Profil
hatte, wie der zuerst ausgegrabenen Sauleful. Damit war die bisher

angenommene Symmetrie der Kaufhalle als Grindungsbau nicht mehr
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vorhanden. Ein dritter ursprunglicher Saulenfufld war in einem jungeren
Einbau vermauert. Zeichnete man diese drei Sdulen mit den Abstédnden zu
den AulRenmauern ein, fiel auf, dass der Abstand nach Osten zwischen
Saule und AuRenwand kleiner war, als die anderen Abstande
untereinander. Auch die in der Nordmauer noch vorhandenen beiden
urspruinglichen Eingangportale und die ebenfalls noch vorhandenen
schmalen Doppelfenster nahmen auf die Saulen Ruicksicht - nicht jedoch
auf die Ostmauer. Es drangte sich der Verdacht auf, dass diese Wand
junger sei und die urspringliche Aulenmauer weiter auflen auf dem
heutigen Markt gelegen hatte. Dies konnte nur durch eine kleine Grabung
geklart werden. Da auch auf dem Markt unmittelbar vor der Ostmauer
Bodeneingriffe flr Leitungen notwendig waren, konnte hier eine

Untersuchung mit der entsprechenden Fragestellung durchgefuhrt werden.

Abb 4: Duderstadt, Rathaus, Profil 2, Westprofil in der Laube mit ergrabenen
Fundamenten und Markplatzoberflachen (immer wieder erneuerte Befestigung mit
aufgetragenen kleinen Steinchen) vor dem Kaufhausbau sowie dem Fundament
der Laube von 1532 auf einer Holzrostgriindung. Die Baugrube fir den

Kaufhausbau 1303 ist grau hinterlegt, die Baugrube fir die Laube hellbraun.
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Die theoretische Uberlegung, dass das Fundament der urspriinglichen
Ostmauer auf dem heutigen Markt gelegen haben musste, stellte sich als
richtig heraus. Es konnte auch festgestellt werden, dass die heutige
Ostmauer in das 16. Jahrhundert gehért und damit wohl zeitgleich war, wie
die grol3e jingere Mittelsdule. Erstaunlicherweise konnte nicht nur das
fehlende Fundament gefunden werden, sondern auch noch ein
schmaleres, noch weiter nach Osten gehendes Fundament, dass
wahrscheinlich kein aufgehendes Mauerwerk getragen hatte. Aus den Bild-
und Schriftquellen war von einem Anbau im Osten nichts bekannt. Rein mit
archaologischen Mitteln ware man hier nicht recht weitergekommen. Erst
die Verknupfung mit den vorhandenen Schriftquellen, besonders mit den
Kontrakten der Mauer- und Zimmermeister, die die Vorlaube im Norden
zwischen 1531-1533 bauen sollten, brachte Licht in diese Befunde.
Nachdem namlich Steinmetz Hencze aus Northeim ab Marz 1531 die neue
Laube im Norden errichtet hatte, zeigten sich im Herbst Bauschaden, als
der Fachwerkaufbau die Mauern belastete. In der Eile waren die
Fundamente nicht ausreichend tief gebaut worden, das
Fachwerkobergeschoss musste abgefangen werden und der Steinmetz
Hencze im November 1531 die Bauarbeiten einstellen und Urfehde
schoren. Im Méarz 1532 bekam Valentin Colst aus Nordhausen einen neuen
Vertrag. Er brach den steinernen Unterbau der Laube wieder ab, grindete
das Fundament neu und viel tiefer wahrend das schon fertige

Fachwerkobergeschoss abgefangen Uber der Baustelle schwebte.

Der Einbau einer Brandweinstube in diese neue Laube liel3 sich
archaologisch wiederum nachweisen. Durch die Ritzen zwischen den
hélzernen FuRbodendielen ist Kleingeld gefallen und im lockeren Sand der
Baugrubenverflllung gut vier Jahrhunderte liegen geblieben. Weil wir nach
den ersten zufalligen Funden den gesamten lockeren Aushub durchgesiebt
haben, konnte ein kleiner Miinzfund von 30 Pfennigen und Groschen
geborgen worden, die fur die Numismatiker von grof3er Bedeutung sind,
obwonhl ihr materieller Wert gering war und ist. Die weite Streuung der

Minzstatten zeigt, dass im spaten Mittelalter mit Minzgeld aus sehr vielen
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Minzstatten gehandelt und bezahlt worden ist. Ohne sorgfaltige Grabung

waren diese Munzen unbeobachtet auf den Bauschutt geworfen worden.

In bekannten historischen Gebauden bringt die Bauarchaologie neben den
wissenschaftlichen Erkenntnissen, nach denen sie im Idealfall suchen darf,
auch immer wichtige Erkenntnisse zum realen Bau, die fur eine erfolgreiche
Sanierung bendtigt werden. Nur wenn z. B. der Aufbau der Fundamente,
die Tragfahigkeit des Bodens und der Grundwasserstand bekannt sind,
kann auf Setzungen, Risse und Durchfeuchtungen des Gebaudes optimal
reagiert werden und damit eine dauerhafte Sanierung durchgefihrt werden.
Dies gilt nicht nur in historischen Innenstadten, sondern auch fir landliche
Gebaude von denen zu vermuten ist, dass sie nicht als erstes auf dieses
unbebaute Grundstlick gestellt worden sind. Wenn z. B. noch alle
Planunterlagen und altere Fotografien von Gebauden der klassischen
Moderne wie beim Doppelhaus von Le Corbusier in der Weiltenhofsiedlung
in Stuttgart vorhanden sind, konnten doch bestimmte Fragen zur
Wegefuhrung im Garten oder am Hauseingang nur durch eine kleine
archaologische Grabung geklart werden. Die Abbildungen der kleinen
Grabung zeigen, dass sich die Bodeneingriffe aus den 1920er Jahren
freilegen lieRen, da die jungeren Schichten auf sie geschichtet waren und
nichts weggegraben wurde. Sowohl der Aufbau der Erdgeschossterrasse
als auch die urspringliche Hangsitutation konnten nachgewiesen werden.
Erst die Verknlpfung der Grabungsauswertung mit der Bauuntersuchung,
der restauratorischen Stratigrafie und der Archivrecherchen ergaben den
eindeutigen Befund, der fur eine Rekonstruktion des urspringlichen
Zustandes die Voraussetzung war. Der Unterbau des Rosenweges belegt,
dass der Plan auch ausgefuhrt worden ist und der Weg mit der Rosenlaube
langere Zeit bestanden hat. Hier wurde der Spezialist aus dem Landesamt
fur Bodendenkmalpflege mit einer konkreten Fragestellung eingesetzt und
in die Diskussion um den ,richtigen®, in diesem Fall den urspringlichen
Bauzusammenhang zu Rate gezogen. Eine wissenschaftlich so gut
vorbereitete und begleitete Sanierung wie an diesem Doppelhaus der

klassischen Moderne, das heute als Museum und Anschauungsobjekt fur
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die Offentlichkeit bestimmt ist, ist nicht nur zeitaufwendig und kostspielig,

es setzt auch Mal3stabe fur zuklnftige Bearbeitung an nicht so berihmten

Gebauden.

Abb 5: Stuttgart, Weilenhofsiedlung, Der Garten des Doppelhauses Le Corbusier/
Pierre Jeanneret im Jahr 2005 (Foto Thomas Wolf, Gotha)

Eine bauarchaologische Voruntersuchung in einem zu sanierenden
Baudenkmal sollte wie alle anderen Methoden zur Grundlagenerforschung
und Erfassung des Ist-Zustandes gesehen werden. Je nach Objekt, Alter
und Stellung im zeitgendssischen Bauen kann sie mehr oder weniger zeit-
und kostenintensiv durchgefiihrt werden. Sie sollte jedoch immer mit einer
klaren Fragestellung und im Kontext mit den Ubrigen Untersuchungen und
Quellen begonnen werden. Mit der vermeintlichen ,Schatzsuche®, mit der
Archaologie immer noch in Zusammenhang gebracht wird, hat dies nichts
zu tun. Trotzdem treten immer wieder unverhoffte Funde zutage, die sich
als wahre Schatze fur das Bauwerk und den Bauherrn herausstellen. Ganz
selten wird auch ein materieller Schatz entdeckt wie z. B. der grol3e
Munzfund von Libeck. Wichtiger als der materielle Gewinn und die

spateren Ausstellungsstlicke fir die Vitrine in der Eingangshalle, ist der
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wissenschaftliche Erkenntnisgewinn fur die Geschichte des Hauses, des
Ortes und des Landes sowie das Leben der Bewohner. Die gleichsam
nebenbei anfallenden Erkenntnisse zur Beschaffenheit des Untergrundes
und Tragfahigkeit der Fundamente sichern den weiteren Bestand und
schonen den Geldbeutel des Bauherrn. Denn Fehler, die gemacht werden,
weil man diese Erkenntnisse nicht hatte, rachen sich wahrend der Bauzeit
durch teure Nachuntersuchungen und —Ausbesserungen, Zeitverzug und
aufwendige Hilfskonstruktionen. Auch wenn der Archaologe und
Bodendenkmalpfleger auf den ersten Blick zu stéren und uberflissig zu
sein scheint, hilfen eine gegenseitige offene Kommunikation und ein

vertrauensvolles Miteinander dem Gebaude und dem Bauherrn.
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